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“i resentamos la doctrina de las ora-
- ciones condicionales segin fray
Tomds de Mercado, O.P. (1523-

1575), tal como la describe en el
libro IV, capitulos 1y 2 de sus Comentarios
lucidisimos al texcto de Pedro Hispano.! Como
se indica en el titulo del libro, se trata de
la exposicién de la doctrina de Pedro
Hispano (ca. 1204-1277) mas los desa-
rrollos de la doctrina hacia tiempos de
Mercado. Presentamos también algunos
aspectos polémicos que expresan el de-
bate filosofico al respecto bajo la forma de objeciones y una defensa de la hoy
llamada implicacién relevante o pertinente, terminando con unas breves
reflexiones a manera de conclusién.

1. Las oraciones hipotiticas

Una oracién hipotética es la unién de oraciones categéticas por medio de
cOpulas como y, o, & y otras. Una oracién categorica es aquella en modo
indicativo que consta de sujeto, cépula y predicado y que no excluye
cuantificacién. La uni6n de dos categéricas nos da una oracién hipotética,
pero también pueden combinarse oraciones hipotéticas; el resultado es otra
oracién hipotética si bien algo mas compleja. Un ejemplo de Mercado es el
siguiente:

1) Si todo animal es sensible, y Pedro es animal,
Pedro es hombre, y al mismo tiempo sensible.

1. Publicado en la imprenta de Fernando Diaz en Sevilla, 1571. La traduccién espafiola de Mauricio
Beuchot fue publicada por la UNAM en 1986.
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Agrega Mercado que en el caso de las oraciones conectadas por la particula
“si” no es necesario que sus partes sean oraciones, basta que sean lo que €l
llama “complejos proposicionales”, es decir, expresiones que tienen verbo
pero en modo subjuntivo y de las cuales no se dice que sean verdaderas o
falsas. Su ejemplo:

2) Si Pedro discutiera, Pedro seria docto?

Ahora bien, en las hipotéticas se excluyen consideraciones con respecto a la
cantidad, pues ésta corresponde a las categéricas’; en todo caso, las oraciones
hipotéticas lo son en cuanto unién de oraciones categbricas por medio de una
conectiva y esto excluye la cuantificacién, aunque sus partes puedan estar
cuantificadas. La cualidad puede ser afirmativa o negativa. La negacion puede
ser doble: una nominal y otra adverbial. La nominal afecta al sustantivo,
como ‘nadie’ o ‘nada’ pero la adverbial afecta la copula que une las oraciones
categdricas y debe colocarse siempre al principio, como en su ejemplo:

3) no: el caballo es animal y el angel es sensible

Advierte Mercado que debemos tener cuidado que la negacién afecte a la
oracién total, es decir, a la copula y no a la primera parte de ella.

2. A primera vista se puede pensar en las funciones proposicionales que siguen el esquema de la
oracién pero que no son verdaderas o falsas hasta que se interpreten sus variables o se cuantifican.
Pero esto corresponde a las oraciones categéricas, no a las hipotéticas. Mas bien parece tratarse de
lo que actualmente se denominan “contraficticos”, especialmente aquellos expresados en tiempos
compuestos. Para una discusién general véase A. Tomasini, “Contraficticos”, en Analogia, afio IV,
no. 2, 1990, donde podrin encontrarse algunas analogias al respecto. Los escolasticos entienden por
“propositio” la oracién aseverativa, es decir, en modo indicativo; Pedro Hispano la caracteriza ast:
Propositio est oratio verum vel falsum significans iudicando, ut homo curnit vel afiter: propositio est affirmatio vei
negatio akicwis de aliguo. Para la nocién de proposicién usada aqui véase e LII, cap. 3 de estos
Comentarios.

3. Lo cual quiere decir que se excluye la cuantificacién sobre oraciones, como habia sugerido Tomas de
Aquino y aceptado también Alonso de la Veracruz. Mercado abraza esta doctsina en el cap. IV del
libro tercero. Aceptan la cuantificacién sobre oraciones nominalistas como Alberto de Sajonia y
varios contemporaneos de Alonso y Mercado a quienes Haman moderni.
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1.1. Dos objeciones

Primera. Si las partes de la oracion hipotética son negativas, toda la oracion
debe serlo, “ya que el todo es denominado por las partes”. Mercado responde
que “a veces el todo tiene cosas que no tienen las partes” y ofrece su
contraejemplo: “Pedro es hombre: es alma y cuerpo; pero el alma no es todo
el hombre ni el cuerpo tampoco”. Hay que distinguir entre copulativas y
copuladas; las tltimas son partes de las primeras y la negacion puede afectar a
éstas sin afectar a aquéllas®.

Segunda. La negacion debe afectar a las categéricas puesto que la hipotéti-
ca consta de ellas. La respuesta: la negacion no afecta a las partes categoricas
sino a toda la expresion afectada por la copula.

2. Clasificacidn de las hipotéticas

Son tres: condicional, copulativa y conjuntiva cuando estan unidas por las
particulas s, y, y o respectivamente.

2.1. Las oraciones condicionales

Las condicionales adquieren varias formas: temporales, locales, relativas. Por
ejemplo

4). antes de comenzar, consulta

donde apliques el animo, sé constante
cuando hayas de hablar, medita las palabras
brillando el sol, es de dia

Todas ellas se reducen a condicionales. La condicional consta de dos partes:
antecedente y consecuente. Reconocemos el antecedente porque es el que
sigue siempre a la particula “s1”.

4. Sin embargo, se podra objetar que la negacion de una copulativa con copulados afirmados equivale
a una disyuntiva afirmada con disyuntos negados, como lo muestran las equivalencias establecidas
ya por Guillermo de Occam. No obstante y dada la dificultad que se le presenta al estudiante para
capfar estas negaciones, el cometido de Mercado es muy didactico.
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Pero esta particula puede entenderse en muchos sentidos: interrogativo,
promisivo, condicionado, como en estos ejemplos:

5) sies licito guardar el sabado
st sirves fielmente al rey, seras honrado
s1 asistes a los actos sagrados, pon mucha atencion

pero son asunto de los retéricos; lo que hay que conservar de la condicional es
esa particularidad suya que la hace proposicion y argumento a la vez. Se trata
del sentido “ilativo”, cuando expresa que dada cierta condicion, algo se infiere

de ella.
La calidad de las condicionales

Se considera sélo la calidad, no la cantidad. Por la calidad las condicionales
son afirmativas y negativas pero hay que distinguirlas con cuidado. La afirma-
tiva indica que una cosa se infiere de otra y la negativa rechaza esta relacién.
Pero la presencia de la negacion en el antecedente y/o en el consecuente no
hacen negativa una oracién condicional; es necesario colocarla al principio,
como en la oracién:

6) no: si el caballo es animal, el caballo es insensible®

La condicional es proposicién y argumento a la vez. Mercado explica esto
bajo consideraciones pragmaticas: es una proposicién porque estamos aseve-
rando algo, pero al aseverar inferimos. “Afirmamos ciertamente s6lo que vale
lailacibn, y, afirmandola, la ejercemos”. Pero no aseveramos el antecedente y
el consecuente, lo que decimos es que si uno, también el otro. Por ejemplo:

7) sila quimera vuela, la quimera tiene alas
que es verdadera aunque no haya quimeras ni cosas aladas.
5. El ejemplo de condicional afirmativa de Pedro Hispano consta de oraciones de segundo adyacente:

“si el hombre es, el animal es”.
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2.1.2.Condiciones de verdad

La verdad de la categorica requiere la suposicién de sus términos y que
supongan por lo mismo; la verdad de las otras hipotéticas requiere de la
verdad de sus componentes pero esta condicién no se aplica a las condiciona-
les. Lo que exige es que la cosa se siga, por eso su verdad exige su validez, que
en este caso coinciden. En este sentido la condicional tiene que ver con la
argumentacidn, y ésta constituye el tercer modo de saber. ¢

Clastficacion de la argumentacion

Mercado establece la clasificacién de la argumentacién o consecuencia segin
las particulas que aparecen en las oraciones. La primera es la condicional, con
la particula “si”; la segunda es la racional con las particulas “luego” o “por lo
tanto”; la tercera es la causal que establece que el antecedente es la causa del
consecuente y se expresa en la particula “porque”. La segunda es la que mejor
expresa la naturaleza del raciocinio, del pasar de algo conocido a algo que no
se conocia. _

Mercado privilegia la segunda: la condicional pone una condicién, pero no
expresa tan bien la ilacién como lo hace la racional; la causal “casi no es
consecuencia”, simplemente establece que se da algo porque se da otra cosa
pero no tanto que haya una inferencia.

La consecuencia buena o vilida

Se da cuando el consecuente se deduce del antecedente. Esto involucra las
nociones modales: “cuando algo no puede ser de tal manera como se significa
por el antecedente sin que sea como se significa por el consecuente”. Pero
como las consecuencias son también proposiciones, involucran la verdad y la
falsedad. Aqui encontramos diferencias entre las tres especies mencionadas:

6. El primero lo constituye la definicion y el segundo la division. Mercado ha hablado de esto en el
libro II, cap. IV. donde establece que si la consecuencia es buena, e.d. valida, el antecedente y el
consecuente son verdaderos. Daremos mas detalles al respecto.
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I. La condicional sélo exige una buena consecuencia, no la verdad de sus
componentes; pueden ser ambos falsos.

I1. La racional exige buena consecuencia mds la verdad del antecedente y
el consecuente; coinciden verdad y validez.”

111. La causal debe postular la verdad del antecedente y del consecuente,
pues no pueden ser causa y efecto si son falsos y también requieren de la
ilacién.®

Algunos autores (pero Mercado casi nunca cita nombres)® consideran que la
consecuencia buena es necesaria y la mala imposible, pero Mercado dice que
la bondad de la consecuencia es multiple: las hay formales y probables. Las
primeras son buenas siempre y dondequiera pero las segundas pueden ser
singulares, como en la oracton “si Pedro estudia, serd docto”, que es contin-
gente. Admite que si la consecuencia es mala, es imposible.

No acaba de admitir que las condicionales tengan equipolentes ni
convertentes, pero si que tienen contradictorias: una condicional afirma la
ilacién, su contradictoria la niega.

3.2. Una objecién contra la condicional como consecuencia y proposicion

La condicional es una proposicién, luego le competen la verdad o falsedad; si
la consecuencia es también proposicion, le competen los mismos predicados,
pero no se afirma la verdad de la consecuencia sino la bondad o validez.
Luego son distintos.

Respuesta: Al considerar la condicional como consecuencia tenemos luga-
res argumentativos. He aqui dos:

7. Esto corresponde, por una parte, a lo que se llama argumento “sano” [sound] pero por ofra parte
exige una condicién mas fuerte, algo parecido a la implicacion estricta.

8. De hecho Mercado dice que la causal implica la racional y ésta a la condicional. Si aceptamos
interpretar “implica” como inclusién de dase, la condicional engloba a la racional y ésta a la causal.
El caso general es entonces la condicional. La causal depende de elementos extraldgicos y quiza por
esto es la mas débil.

9. Cuando cita nombres generalmente se trata de autoridades reconocidas: Aristoteles, san Agustin,
santo Tomas.
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1. “de toda la condicional afirmativa, con la afirmacién del antecedente, a
la afirmacién del consecuente, es 6ptima deduccién”. Es la regla modus
ponens.

I1. “de toda la condicional afirmativa, con destruccién del consecuente, a
la destruccién del antecedente, bien se infiere”. Es la regla modus tollens.

3.3. Modo de saber y modo de ser

Una de las propiedades de las proposiciones es que pueden ser inferidas de
otras o inferir otras a partir de ellas mismas, pero esta propiedad tiene su
fundamento en las cosas significadas por las proposiciones.’” Por eso la
verdad o falsedad de una proposicion puede establecerse a partir de la que la
implica o de la implicada por ella. De aqui se obtienen seis reglas modales:

1. De lo verdadero sélo se sigue lo verdadero.
2. Lo verdadero se sigue de lo verdadero o de lo falso.

Por ejemplo, de: “Pedro es hombre” o de “Pedro es caballo” se sigue que
Pedro es animal.

3. De lo contingente o lo posible sélo se sigue lo contingente o lo posible,
y de necesario a inherente vale la consecuencia.

4. De lo necesario no puede seguirse lo contingente pero si lo posible.

5. Lo necesario se sigue de lo necesario, pero puede también seguirse de lo
no necesario.

Por ejemplo, de: “todo hombre es animal” puede seguirse de todo hombre
es caballo.

6. Lo imposible se sigue de lo imposible, pero puede inferir también a los
otros modos. Vale el ejemplo anterior.

10. Es decir, que el modo de saber y el modo de ser tienen cierta reciprocidad: “que se encuentre en las
oraciones lo mismo que se encuentra en las cosas”. Pero digo “cierta correspondencia” porque en
las condicionales causales a veces se razona del efecto a la causa.

11. Aqui Tomais no hace equivalente posible y contingente sino que usa contingente “en su sentido mas
divulgado, como aquello que puede sery no ser”. En ellibro III, cap. iv dice que hay cierta violencia
en equipoler posible y contingente. Hay razones teolégicas y metafisicas para esta equipolencia.
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3.4. Una restriccion a las reglas

Dice Mercado que de una proposicion verdadera se sigue otra verdadera, si es
buena la consecuencia: v de una falsa puede seguirse una verdadera. Pero de
aqui no se sigue que impliquen toda proposicién verdadera. Basta que impli-
quen una o dos “que sean compatibles con su materia”,'? esto es, con su
contenido.

“Una falsa se intiere de otra falsa unida a ella con algin nexo, y no de
cualquier falsa; una imposible originara dos o tres semejantes, pero no todas

las imposibles”. No obstante, hay argumentos a favor de la regla 6.
3.5 Argumentos a tavor

3.5.1."Por la nocién de consecuencia: es bucna cuando no puede darse
antecedente verdadero y consecuente falso. Pero con untecedente imposible
cumple con la condicion, luego es buena. Imposible es equipolente a necesa-
rio que no, y de lo necesario se sigue lo necesario (y esto aftrma tambicn Iy
regla 6 y a su manera la regla 5).

3.5.2. Considérese el siguiente argumento, donde “p” es una proposicion
imposible y “q” una con cualquier modo o sin modo:

1. supongamos p
2. p V q por laregla de la disyuncién
3. no-p puesto que p es imposible
luego

q por la regla tollendo ponens

por eso de una proposiciéon imposible se sigue cualquier otra. Pero la estrate-
gia de Mercado consiste en atenuar esto, no tanto rechazar alguno de los
pasos que producen la conclusion. Las razones que ofrece no son de orden
16gico sino otro orden, como veremos.

12. Y entramos aqui a un terreno polémico que tiene que ver con lo que se denomina actualmente
“logica de la relevancia o pertinencia”. Pero escuchemos las razones de Mercado.
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3.6 Argumentos en contra

Dice Tomas: “conviene que la posicién del antecedente se haga porque la
cosa es tal como es significada por el antecedente; para que con este vinculo
ambas partes se unan”. La deduccién debe hacerse en virtud de lo que ha sido
puesto, pero en este caso no hay conveniencia ni repugnancia. La relacidon
entre oraciones y términos surge de las cosas mismas y esto no se respeta en
el argumento anterior. Por eso hay las siguientes objeciones.

Objecién pragmatica

Si una proposicién necesaria puede seguirse de cualquiera, enfonces todo el
trabajo hecho para establecerla es inutil, puesto que cualquiera la infiere.

Objecién epistémica

En la consecuencia valida el asentimiento del antecedente es la causa del
asentimiento de la conclusion (pues las premisas son la causa del conse-
cuente); luego tanto se infiere mal una proposicion de otra cuanto el
asentimiento de las premusas produzca menos el asentimiento de la
conclusién. Y ciertamente si son completamente disparatadas (o cual se
ve facilmente por la materia), de ningin modo se producira.

Elasentimiento ha de darse por parte del sujeto que asiente y por eso mismo
se trata de una situacion epistémica; no es posible asentir cuando la relacion
dista mucho de ser obvia y menos a4n cuando no hay ninguna relacién.

Objecion metafisica

“Pues todo agente produce algo semejante a él mismo. Asi, la proposicién
antecedente solo lleva a asentir lo que estd conectado con ella”.** Pero si no

13. “Disparatadas” quiere decir aqui proposiciones légicamente independientes, especialinente en lo
que respecta al contenido. Hay un presupuesto ontologico aquiy porlo tanto semantico: 1a relacién
entre oraciones y cosas —o realidad, o eventos, o siliaciones, o estados del mundo, o como quiera
lamarse— Pero tampoco debe olvidarse el aspecto didactico y pedagégico, tan caro a Mercado y
vinculado a los aspectos epistémicos.
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hay ninguna conexion entre las cosas, entonces no estamos obligados a estable-
cer una relaciéon entre antecedente y consecuente, a menos que queramos
separar completamente nuestro pensamiento de la realidad a favor de un
lenguaje que no habla de ella. Por eso dice Mercado: “sostenemos que la
dialéctica no ha sido compuesta segiin el antojo, sino que se ha encontrado en
la razén de las cosas”. De esta manera nuestro modo de conocer debe
adecuarse al modo de ser, nuestro conocimiento y nuestros juicios y nuestras
argumentaciones con la realidad.

Pero hay que distinguir: La regla 2 nos dice que de lo falso puede seguirse
lo verdadero. De aqui no se sigue que lo falso sea la causa del ser de lo
verdadero, pero si puede ser la causa del conocer de lo verdadero y por esto
mismo lo imposible nos puede ayudar a conocer lo necesario. El ser y el
conocer se distinguen y no tienen que seguir una simetria absoluta. Dos
proposiciones bien pueden ser inofensivas estando separadas pero constituir
una imposible si se copulan. No siempre argumentamos a partir de las causas
(aunque sean las primeras en el orden del ser) sino que de los efectos nos
remontamos a ellas. ‘

4. A manera de conclusion

Luego de esta breve exposicidn de las tesis de Mercado sobre las condiciona-
les quiero dejar al lector estas leves reflexiones:

4.1 Cuando Mercado expone la calidad de las hipotéticas es muy facil
entender sus ideas pensando en nuestros recursos sintacticos como lo es el
uso de paréntesis y el uso de variables o constantes proposicionales. Si bien
Mercado (y en general los escolasticos) no tienen un lenguaje completamente
simbdlico, si tienen muy clara la nocién de formalizacién. Pero expresar esto
en una lengua natural puede hacer dificil su asimilacién por parte del lector
moderno (véanse, por ejemplo, los apartados 1.1.1y 1.1.2).

4.2. También es interesante su atencion al lenguaje ordinario, especialmen-
te en las diversas maneras de expresar el condicional (2.1) y la distincion entre
el uso formal y el uso retérico de las mismas.

4.3. Las categorias metaldgicas también estin presentes en Tomas de
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Mercado: la caracterizacién del condicional como proposicién y argumento
con la consecuente distincién entre verdad y validez, asi como sus distincio-
nes entre tipos de consecuencias sugieren un tratamiento metal6gico del
asunto.

4.4. Las llamadas “paradojas” de la implicacion estricta también las encon-
tramos y estan formuladas en un contexto muy parecido al de nuestro siglo.
Es notable que las objeciones que presenta se parezcan a las criticas de los
lb6gicos relevantes, aunque haya diferencias. Una de ellas consiste en el énfasis
de Mercado sobre la relacién entre logica y ontologia y en cierta recurrencia al
significado de las oraciones para bloquear ciertas inferencias; prefiere aquellas
inferencias donde haya cierta paridad entre las consecuencias y aquello a lo
que éstas se refieren, enfatizando asi la relacion entre 1ogica y ontblogia (o
“metafisica”, que es el término que él usa). Los légicos de la relevancia
proponen una estrategia mds bien de tipo sintictico para bloquear ciertos
teoremas. En efecto, esta estrategia consiste en admitir teoremas donde todas
las variables que aparecen en la prueba sean realmente utilizadas para probar
la conclusién; de otra manera el teorema seria “irrelevante”. Una tercera
diferencia es la siguiente: Mercado no parece poner en entredicho la nocién
de “entrafiamiento” sino que se ubica dentro de la implicacion estricta, y en
este sentido su critica no es tan fuerte como la de sus colegas actuales.

4.5. Nuestro objetivo ha sido mostrar algo de la complejidad del tratamien-
to logico de Mercado con respecto a temas que estdn 2 la orden del dia. Ia
logica que se cultivaba en el siglo XVI en la Nueva Espafia merece, por lo
antes visto, toda la atencién del 16gico y del historiador contemporineo;
muestra, a su vez, que es posible y deseable un didlogo que confronte sus
puntos de vistas con los nuestros. Y en esto la tarea esta todavia por hacerse.
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