http:/www.iifilologicas.unam.mx/pnovohispano/

EL GUADALUPANISMO VISTO DESDE LA PSICOLOGIA DE MASAS.

Jestis Maria Navarro Baiiuelos
Universidad Autonoma de Zacatecas

Este articulo es un extracto del capitulo sexto de una tesis doctoral que se titula Cornucopia
guadalupana. Dicha tesis estudia el desarrollo del guadalupanismo, principalmente durante los
siglos XVII y XVIII para terminar en los siglos XIX y XX, produciendo frutos de diferente
indole, entre otros los politico-sociales como las revoluciones de independencia y la cristera
ademas de otros resultados que no se tocaran aqui. Los primeros tres capitulos de ese trabajo de
tesis, estudian los recursos de persuasion en la literatura guadalupana. Sin afirmar ni negar el
milagro de las apariciones, trata de probar que los recursos aplicados en la promocion del
guadalupanismo fueron capaces de construir el milagro aunque no se hubiera dado
histéricamente.

Después de un recorrido a partir del primer relato: E/ Nican Mopohua hasta el actual
guadalupanismo, se puede llegar a una conclusion indiscutible: el fendmeno guadalupano,
independientemente de su origen, ha venido creciendo hasta mostrarse solido y poderoso, al igual
que benéfico en algunos aspectos, para el pueblo mexicano. Seguramente ni las mas
contundentes pruebas en contra de la historicidad del milagro del Tepeyac acabarian con el fervor
de muchos mexicanos. Sin embargo, ese trabajo de tesis deja abierta la posibilidad de que las
apariciones no sean un hecho histérico, de lo cual surgen cuestionamientos importantes: jcomo
explicar todo ese derroche de emociones, acciones, gastos y demas, en torno a la imagen? Por
parte de las masas guadalupanas no es dificil creer que, a través del tiempo y con las
motivaciones suficientes, pudieron construir una tradicion. ;Y los promotores? ;Se estaria
acusando implicitamente de mentirosos o mal intencionados a los lideres que promovieron la
creencia en el milagro? ;La intensa devocion guadalupana seria el desarrollo de una faramalla?
De ninguna manera. Ese capitulo intenta demostrar que, en cualquier caso, el guadalupanismo es
una creencia respetable como, mutatis mutandis, la mitologia griega y todas las creencias que se
arraigaron en diferentes tiempos y lugares. Nadie cuestiona la sabiduria de los filésofos griegos
que creyeron en sus dioses, pero, ;como se explicarian éstas y otras muchas convicciones sin
acusar de falsarios a sus promotores? Parece que la respuesta esta en la psicologia de masas.

TEORIA DE LA PSICOLOGIA DE MASAS

Es admitido por los psicologos que —tas personas parecen tener una apremiante necesidad
de asociarse con otras y que esa necesidad se satisface mejor en el contexto de los grupos”.] Es
también admitido que el conjunto en que esta inmerso el individuo influye en el comportamiento
de éste. La diferencia de esa influencia esta en los motivos de asociacion y en el grado y forma de
ésta.

Hay propuestas variadas de diferentes autores, pero la que nos interesa para este estudio es
la que Freud hace en su obra: Psicologia de masas. Este médico austriaco aborda un tema que,
segun su consideracion, se ha descuidado:

Habria, en efecto, de explicar el hecho sorprendente de que en determinadas circunstancias, nacidas
de su incorporacion a una multitud humana que ha adquirido caracter de —msa psicologica”, aquel mismo

! Henry Clay, Introduccion a la psicologia social, p. 23.
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individuo al que ha logrado hacer inteligible [sic] piense, sienta y obre de un modo absolutamente
inesperado.”

Segun Freud y otros investigadores, no toda aglomeracion de gente se considera —masa
psicologica” en el sentido planteado por esta teoria. Se requieren algunas caracteristicas para que
un grupo ejerza esa influencia sorprendente en los individuos. Es necesaria una continuidad
material o formal de la masa, la identificacion del individuo con las aspiraciones del grupo, el
encuentro del grupo frente a otros grupos analogos, la posesion de tradiciones, y la organizacion.
En tales condiciones, dice Le Bon, citado por Freud:

El mas singular de los fenémenos presentados por una masa psicologica es el siguiente: [...] el solo
hecho de hallarse transformados en una multitud les dota de una especie de alma colectiva. Esta alma les
hace sentir, pensar y obrar de una manera por completo distinta de como sentirian, pensarian y obraria
cada uno de ellos aisladamente.”

En esa situacion, segun el mismo autor, la multitud se torna impulsiva, versatil y guiada
por el inconsciente en una forma tan intensa que a veces se debilita el instinto de conservacion.
Por otro lado se siente omnipotente, no da cabida a lo inverosimil, al mismo tiempo que carece de
sentido critico. —Pa libre curso a su imaginacion sin que ninguna instancia racional intervenga
para juzgar hasta qué punto se adaptan a la realidad sus fantasias’.” Dice Freud que esa multitud
es inclinada a los excesos y que solo reacciona a estimulos intensos. En lugar de convencerse con
argumentos logicos reacciona a colores vivos y a la repeticion de las mismas cosas.

Otra de las conductas de una multitud que llega a estar en esta situacion seglin esta teoria,
es —an respeto fetichista a las tradiciones y un horror inconsciente a las novedades susceptibles de
modificar sus condiciones de existencia’.®

En cuanto a las causas de esa influencia, Freud expresa el pensamiento de Le Bon y dice
que son: un sentido de pertenencia irresistible e irresponsable, un contagio mental inconsciente
con lo que la sugestibilidad desencadena una fascinacion reciproca.’

Sostiene también Freud que, bajo la influencia de la sugestion, los individuos son capaces
de llevar a cabo actos heroicos de ejemplar desinterés. Dentro de esa situacion, las masas —¢an
siempre preferencia a lo irreal sobre lo real, y lo irreal actia sobre ellas con la misma fuerza que
lo real. Tienen tendencia a no hacer distincion entre ambos”.* La fantasfa en estos grupos tiene
una gran importancia.

El mismo autor dice que lo mas importante en la formacion de un grupo de estas
caracteristicas es la exaltacion o intensificacion de la emotividad en los individuos; este
sentimiento es tanto mas intenso cuanto mayor es el niimero de sujetos involucrados. Dentro de
esa dindmica, las personas pueden ser incapaces de mantener una actitud critica.’

Luego presenta Freud la sintesis que hace Le Bon y dice que —=..] reduce todas las
singularidades de los fenomenos sociales a dos factores: la sugestion reciproca de los individuos
y el prestigio del caudillo” 10 y que estos dos elementos traen como consecuencia la imitacion.

? Sigmund Freud, Psicologia de las masas, p. 11.

* Este planteamiento tedrico ya se habia manejado en un articulo titulado La hagiografia vista desde la psicologia de masas: el caso de EI fénix del
amor por Jesits Ma. Navarro. En la publicacion Literatura emblemdtica, editada por Ma. Isabel Elizondo y Alberto Ortiz.

4 Freud, idem, p. 12.

S Idem, p. 17.

© Ibidem.

7 Cfrr. Idem, pp. 13-15.

8 Idem, p. 19.

° Cfi- idem, p. 23.

1 Idem, p. 27.

Memoria XVIII 2005 Encuentro Nacional de Investigadores del PensamientdfNgvohispano / Universidad Auténoma de San Luis Potosi



http:/www.iifilologicas.unam.mx/pnovohispano/

Estos grupos requieren esencialmente, de lideres o jefes con determinado perfil: en primer
lugar deben estar también fascinado por la misma conviccion del grupo, poseer una voluntad
potente frente a €1, y ser capaces de supeditar sus propios intereses a los del grupo. Ademas, dice
Freud citando a Le Bon, que debe tener un poder misterioso e irresistible al que da el nombre de
—prestigio”. El prestigio es una especie de fascinacion que un individuo, una obra o una idea
ejercen sobre nuestro espiritu. Esta fascinacion paraliza todas nuestras facultades criticas y llena
nuestra alma de asombro y respeto.''

Ese prestigio es mas bien personal que el adquirido por la fama, poder o dinero. Se fortalece
con el éxito y desaparece con el fracaso.

Una masa, bajo las condiciones descritas, provoca en los individuos sentimientos
encontrados que pueden ser dafiosos o benéficos, cobardia o desinterés y hasta un sacrificio
extraordinariamente heroico. Ademas, segun el mismo autor:

es también capaz de dar vida a creaciones espirituales de un orden genial, como lo prueban, en
primer lugar, el idioma y, después, los cantos populares, el folklore, etc. Habria, ademds, de precisar
cudnto deben el pensador y el poeta a los estimulos de la masa.””

Como vemos, los efectos que provoca una masa asi sobre los individuos, es polivalente,
puede influir positiva o negativamente sobre el orden social y las costumbres.

Para relacionar el tema de la psicologia de masas con el guadalupanismo, se aplico esta
teoria a una hagiografia, luego se revisaron algunas obras analogas para sefialar caracteristicas
comunes; y en seguida se intentd aplicar al fenomeno guadalupano. Si se demuestra esa tesis,
tendriamos la razon del intenso fervor y de la recta intencion de sus lideres, que no estarian
tratando de engafar a nadie, sino que simplemente estarian atrapados por la fascinacion.

El Fénix del amor" es una obra de 1767, escrita por el doctor Francisco Esquivel y Vargas
que relata la historia de una imagen de Cristo, la cual dio origen al asentamiento de La Piedad
Michoacan. Vergara recoge la tradicion de un milagro en una Navidad en el rancho Amuratillo.
Los hijos de Blas Martin, el jefe de familia, trajeron lefia para encender una fogata y entre los
lefios hubo uno que no se quemo como los demas. Por la mafana, un hachazo hizo que del trozo
aquel apareciera un Cristo. Esta imagen fue perfeccionada por unos misteriosos escultores y
después de esto, comenzo a hacer milagros, segun el relato. Con lo que el pequefio rancho
empezo a crecer hasta llegar a constituir la ciudad que ahora es La Piedad.

Es una caracteristica comin a esta clase de fendmenos hagiograficos que la tradicion se
consigne en una publicacion varios afios después de que supuestamente, se dio el acontecimiento
milagroso. En este caso, el investigador que hurga en el pasado no encuentra sino
tradiciones, datos que, sometidos a un analisis historico riguroso, presentan inconsistencias.
El milagro de Amuratillo sucedio, supuestamente, en 1687, mientras que el libro: El Fénix del
amor del doctor Esquivel y Vargas se publico en 1767.

Parece aplicarse aqui esa influencia que la teoria de la psicologia de masas atribuye a los
lideres. El autor de EI Fénix del amor, el doctor Esquivel y Vargas, hombre de vasta preparacion,
se olvida, a poco de comenzar su relato, de su promesa de historiador imparcial que hace al
principio, y pasa por alto las contradicciones que ofrece el suceso. Pues a pesar de haber
incongruencias, el autor del relato, consigna la informacion sin comentario critico. Asi, esta obra

" Idem, p. 20.

2 [dem, p. 23.

'* El contenido de esta informacion ha sido tratado en Literatura y emblemdtica. Estudios sobre textos y personajes novo hispanos, Ma. Isabel Teran
E.et. al.
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contiene una lista de retablos escritos, algunos muy relacionados con El Sefior de La Piedad,
otros no tanto y no faltan algunos que nada tienen que ver con la imagen.

OTRAS APARICIONES U OBRAS HAGIOGRAFICAS

El origen de la devocion de la Virgen de San Juan de los Lagos es también fruto de la
tradicion que debe haber comenzado al derredor de 1600. Parece ser que habia una imagen
venerada por indigenas a la que comenzaron a atribuirsele milagros. El primer prodigio segiin se
narra, fue la resurreccion de una nifia que tratando de aprender de su padre que era —~volantin” tal
vez algo asi como saltimbanqui, cayd sobre una daga y muri6. Una india devota, al ver la congoja
de los padres los consol6 y les dijo que:

la chihualpilli (que quiere decir Sefiora) le daria la vida a la nifia (sefial que tenia experiencia de
su poder; y que ya otra vez en este género la avia mostrado) y diciendo y haciendo se entro en la
Sacristia, y de entre las Imdgenes que alli estaban desechadas, sacé esta bendita Imagen, que oy es tan
milagrosa, y se la puso a la difunta sobre los pechos, con toda fé y resolucion. Y a poco rato vieron todos
los presentes, que estaban aguardando con diferentes afectos, el fin de todo, bullirse y moverse la nifia."

Es frecuente en los relatos de apariciones el supuesto hecho de que varias personas
presenciaron el milagro.

Los datos que siguen a los de la cita anterior muestran incongruencias que el autor, el padre
Florencia, consigna sin comentarios. Igual que en El Fénix del amor, se habla de testigos que
supuestamente fueron conocidos y entrevistados; asi mismo, la publicacion describe un buen
namero de supuestos milagros, pero el elemento comin mas notable son los artesanos
misteriosos, eficaces y precisos que desaparecen. Como los angeles en los relatos biblicos.

Un recurso similar esta en el relato de la Virgen de Zitacuaro, consignado por Francisco de
Florencia y Juan Antonio de Oviedo. Se trata de una imagen traida de Espafia por un devoto
encomendero, Juan Velazquez de Salazar. Al trasportarla en una mula, esta se apartd de la recua
y entr6 a una iglesia de la cual no hubo fuerza que pudiera sacarla. Cuando descargaron dicha
imagen, la mula se arrodillo, todos entendieron que esa Virgen se queria quedar ahi. En esta
historia intervienen también supuestos testigos, y el personaje milagroso como emisario divino

Los angeles en los relatos son sin duda un recurso altamente persuasivo para reforzar la
verosimilitud y la devocion tal vez porque se trata de un recurso biblico. La Sagrada Escritura
presenta personajes parecidos portadores de mensajes divinos. Estas narraciones muestran que la
masa acepta informacion no muy congruente, pues es un fenémeno que atrapa a los individuos y
disminuye en ellos la capacidad critica.

LA MASA GUADALUPANA

Independientemente del origen de la devocion guadalupana, el grupo guadalupanista, y en
especial el aparicionista, parece llenar las condiciones para constituir un fendmeno de psicologia
de masas.

En primer lugar, es clara la continuidad, material y formal: material porque permanece el
mismo contingente mucho tiempo; y formal porque dentro del grupo se dan desempefios que son
ocupados sucesivamente por diferentes personas.

En cuanto a la otra tendencia que la teoria de la psicologia de masas atribuye a un grupo de
esta indole, que consiste en superar los antagonismos en aras del objetivo comun, el

14 Francisco de Florencia, Origen del célebre santuario de Ntra. Sefiora de San Juan, p. 7.
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guadalupanismo llegé a ignorar diferencias tan marcadas como aquellas entre indigenas y
conquistadores. A este conjunto humano proveniente de dos fuerzas, se le puede aplicar aquel
planteamiento tedrico de la unificacion de la masa. Dice Freud:

Pero toda esta intolerancia desaparece, fugitiva o duraderamente, en las masas. Mientras que la
Jormacion colectiva se mantiene, los individuos se comportan como cortados por el mismo patron:
toleran todas las particularidades de los otros, se consideran iguales a ellos y no experimentan el menor
sentimiento de aversion.”

Asi se unifico la masa guadalupana, de tal forma que propicio la conformacion del grupo
rebelde insurgente, asi como, en otro momento, el ejército cristero.

Respecto de la segunda condicion que plantea Freud, que —eada uno de los individuos de la
masa se haya formado una determinada idea de la naturaleza, funcion, la actividad y las
aspiraciones de la misma’,'® resulta ocioso tratar de demostrar que esa caracteristica se da en el
grupo guadalupano. Respecto de la tercera caracteristica —gue el grupo tenga tradicionesS’ también
se refleja en el guadalupanismo, pues el mayor empeflo del movimiento se concentra en
demostrar que la informacion en torno al milagro, es una tradicion continua desde 1531; y por
otra parte, toma la tradicion como prueba de la historicidad de las apariciones.

LOS LIDERES GUADALUPANISTAS

Algunos estudiosos plantean que en la formacién de una masa, los jefes tienen poca
importancia para la dindmica y supervivencia del grupo. Freud no esta de acuerdo y dice contra la
postura de Trotter: |En cambio, nosotros creemos imposible llegar a la comprension de la esencia
de la masa haciendo abstraccion del jefe”.'” Y resalta el papel del lider en el fenomeno de
psicologia de masas.

Creemos que el guadalupanismo no seria igual sin los predicadores, sin los —evangelistas
del guadalupanismo—-y sin otros muchos impulsores que dieron seguridad al movimiento
guadalupano.

Hablando de los lideres aparicionistas, todos tratan intencion de atizar la devocion.
Brading, al comparar los documentos de dos diferentes guadalupanistas que consignan la
informacion del Nican mopohua, la version de Sanchez con la de Lasso de la Vega que
aparentemente tienen el mismo contenido, da a entender que la diferencia en los detalles, tienen
una intencion. Por ejemplo: la forma de presentarse la Virgen aparecida a Juan Diego: Sanchez
dice:

Sabe hijo, que soy Maria Virgen Madre de Dios Verdadero. Quiero que se me funde aqui una casa
y ermita, templo en que mostrarme piadosa Madre contigo, con los tuyos, con mis devotos, con los que me
buscaren para el remedio de sus necesidades."

Mientras que Lasso de la Vega dice:
Sabe y ten por seguro, mi hijo el mds pequerio, que soy la perfecta y perpetua Virgen Maria, Madre

del verdadero Dios, de aquel por quien todo vive, el creador de los hombres, dueiio de lo que estd
cercano y junto, el amo de los cielos y de la tierra.19

15 Idem, p. 40.
16 Sigmund Freud, op. ¢
17Sigmund Freud, op.
18 Ibidem.
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El mismo Brading hace esta reflexion: —En esencia, el significado es el mismo, pero la
segunda version quiere provocar emocion”.20 Sin duda por que la redaccion tiene mas semejanza
con el discurso indigena. Ese intento de provocar un sentimiento especial esta presente en cada
uno de los documentos y va en aumento a lo largo de toda la historia del guadalupanismo.

En general, una de las caracteristicas del grupo guadalupano que embona con la propuesta
de la psicologia de masas, es la pasion con que se recibe cualquier modificacion a la creencia. Un
documento que pusiera en duda la historicidad no era una informacion mas, era, por el contrario,
y sigue siendo, una agresion a la seguridad de la masa. Dice Ignacio Altamirano al describir la
reaccion que provocod D, Juan Bautista Mufioz con su escrito: Memorias sobre las apariciones y
del culto de Nuestra Sefiora de Guadalupe en 1794:

Un rayo que hubiese caido en medio de la clerecia de México, no hubiera causado mas espanto que
el que causo la tremenda disertacion entre todos los eclesidasticos de la metrépoli del virreinato.

Al espanto sucedio la indignacion, una indignacion que estallo por todas partes en dicterios, en
quejas en amargas acusaciones. Si el historiografo de Indias hubiese por su desventura venido a México,
puede asegurarse que abria corrido un peligro terrible.21

Con esto se refleja aquella caracteristica de una masa psicologica que muestra —unrespeto
fetichista a las tradiciones y un honor inconsciente a las novedades”  Por lo general el discurso pro
guadalupanista es eristico22 no euristico23. No quieren unir su esfuerzo con el del adversario para
encontrar juntos la verdad, sino que quieren defender la conviccion, la verdad del grupo. Brading
advierte ese sentimiento de pasion guadalupana. Hablando de uno de los asi [lamados —eangelistas del
guadalupanismo” . Dice Brading:

—sioso por justificar la —contante tradicion” de Guadalupe, Florencia fue el primer historiador
del culto en confrontar el penoso silencio de los principales cronistas de Meéxico respecto de las
apariciones” .24

Casi todos los estudiosos imparciales de este tema notan esa pasion pero no intentan buscar
la fuente de esa actitud. Algunos, incluso lo atribuyen a una —mala fe”, otros a las motivaciones
criollistas de las que se trata en el capitulo segundo y tercero de este trabajo. Parece que la
primera causa no es convincente, pues se trata de personajes que se suponen probos y dan
muestra de ello; y la segunda no es suficiente pues la fascinacion guadalupana continud aun
después de que el problema de los criollos se habia resuelto u olvidado. Es pues razonable buscar
otra explicacion.

Para lograr analizar la actitud de los promotores del guadalupanismo, podemos hacer una
division segtn la forma de promover la causa. Podemos dividirlo en cinco grupos.

Un primer grupo: lo compondrian los que trataban de fundamentar el hecho guadalupano y
se propusieron trabajar con seriedad de acuerdo a los criterios de su época; los mas notables los
-evangelistas guadalupanos’. Estos estudiosos confiesan honestamente no haber encontrado
documentos fehacientes, pero no admiten que esto sea un argumento en contra de la historicidad
de las apariciones. Entre las razones posibles para esa deficiencia, ni siquiera se insintia la
posibilidad de que no habia documentos porque no habia qué documentar. Miguel Sanchez dice:
—supe que por accidentes del tiempo y ocasiones se habian perdido los que hubo’.” Al no

' Ernesto de la Torre y Ramiro Navarro, op. cit., p. 291.
“Bradin, op. cit., p. 33.

! Idem, p. 1187.
2 de . rivalidad, disputa
2 g | encontrar.

** David Brading. La Virgen de Guadalupe, imagen y tradicion, p. 168.
 Emesto de la Torre V. et al., op. cit., p. 158.
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encontrar pruebas historicas fehacientes, se va a buscar fundamentacién en una fuente de
autoridad incuestionable, la Biblia.
Luis Becerra Tanco que tampoco encontré documentos, achaca esa falta al descuido. Dice:

—Br no haber hallado en los archivos del juzgado y gobierno eclesiastico escritos auténticos que
prueben la tradicion que tenemos de tan insigne prodigio, el cual habia de sepultar la incuria y omision
en el timulo del olvido” *° El prodigio existia para él, independiente de que pudiera encontrar pruebas.

Incluso notamos falta de logica en los investigadores modernos. Clodomiro Siller en el
prologo a Flor y Canto del T epeyac,27 por un lado dice que Valeriano pudo haber conocido a
Juan Diego personalmente, y en la siguiente pagina, que Valeriano pudo bien recoger de la
tradicion de una narracion ya totalmente conformada y estructurada en la cultura nahuatl, y que
—s0lo faltaba hacer la redaccion” ;No seria més logico tomar la informacion directa del vidente si
atin estaba vivo?

Un segundo grupo seria el de los promotores del hecho guadalupano, que abarcaria un
numero muy extenso, sobre todo de predicadores del tenor de los que se estudian en el capitulo
segundo y tercero de esta investigacion. Ademas de ellos, se consideraran aqui, otros personajes
destacados: Juan Jos¢ Eguiara y a Eguren con su Panegirico y a Joaquin Fernandez de Lizardi
con su Auto mariano, entre otros.

Un tercer grupo son los apologistas en varios niveles, desde aquellos que defienden la
tradicion con recursos emotivos, por lo general desde el pulpito y sin argumentos logicos; hasta
los que arman una contraofensiva organizada. Estos ultimos responden solamente a una propuesta
anti—aparicionista que pudiera perturbar la fe del grupo; y por lo general, se concretan a destruir
los argumentos de esa propuesta. De éstos, el mas sobresaliente por su preparacion y habilidad
escolastica es Miguel Guridi y Alcocer.”® Analicemos su forma de plantear la defensa del hecho
guadalupano contra el citado Mufloz.

Lo primero que se ha de advertir es su argumentacion ad personam.29 Ciertamente Juan
Bautista Mufioz comete un error debido a que no domina la teologia eclesiastica catolica. Dice:
—¥ con la muerte de los apostoles y evangelistas se cerrd el canon de las escrituras Sagradas y el
deposito de los dogmas de nuestra santa religion”.>® Se cerrd el canon pero no la posibilidad de
emitir nuevos dogmas. Lo que ¢l quiere dar a entender, es que el milagro de las apariciones no
es un dogma de fe. A esto, Guridi y Alcocer dice:

En los solos dos nimeros primero y ultimo que son propios de Muiioz en los diez a que contraigo,
manifiesta luego se avanza facilmente a expresiones exorbitantes, que no son indicio de mucha solidez. Su
primer arranque, la expresion con que rompe es arrojada. Ella parece excluir la autoridad de la catedra
de S. Pedro, de los concilios de la Iglesia Catdlica para definir nuevos dogmas de fe [ ...J*'

Este tipo de imprecisiones no son propias de Mufioz ya que el mismo Guridi dice que su
escrito es —en si mismo [...] un tejido bien parlado y artificiosamente digerido de los argumentos

 Idem, p. 310.

’Clodomiro L. Siller (ed.) Flor y canto del Tepeyac. Historia de las apariciones de Santa Maria de Guadalupe, pp. 15y 16.

* Miguel Guridi y Alcocer (1763-1820), doctor en cénones desde 1801, ordenado sacerdote en 1789, cura en Tacubaya, publicé en 1804 Apologia
de las apariciones para decir el d de Juan Bautista Mufioz de 1794, Memoria sobre las apariciones y el culto de Nuestra Sefiora
de Guadalupe, que publico Juan Bautista Mufioz en el que analiza con una critica historica severa los argumentos en contra de la tradicion
guadalupana y en especial contra el milagro de las apariciones.

* Perelman dice que consiste en —#n ataque a la persona del adversario tendiente, principalmente a descalificarlo”. op. cit., p. 186.

* Emnesto de la Torre et al., op. cit., p. 690.

31 Idem, p. 879.
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[...]" y en segundo, esta impugnacion nada tienen que ver con el tema a tratar. Guridi intenta
minar el prestigio de Mufioz.

Otro argumento de estos que solo afectaria a la cuestion de significado verbal, es en los
siguientes erotemas™ agresivos:

Pero jno son crasos los yerros que se notan en ellas? ;No lo es llamar arzobispo de Santo
Domingo a quien era obispo puramente? ;No lo es, aunque esto se le pasé a Muiioz, denominar Excmo. A
quien no era virrey sino solo presidente de la audiencia? ;No lo es sobre todo poner en México a su
obispo en 1533, cuando se hallaba en Esparia?34

Sefialar como errores esas imprecisiones que nada tienen que ver con el guadalupanismo
puede poner en duda la solidez de sus argumentos en torno a la historicidad de las apariciones.

Guridi utiliza también este argumento de cantidad, dice: —Ror ultimo seria en vano
presentarle la multitud de gentes de todas clases, que han creido el milagro en virtud de sus
testimonios auténticos y constante tradicion; pues ellos verian a esta nube de testigos como una
turba de alucinados [...]"** De acuerdo con la hipotesis que aqui se maneja, si los argumentos de
Muiioz son validos, se diria que —esa nube de testigos’ no son —slucinados” pero si —fascinados’
por una creencia de masa.

Es dificil profundizar en la validez de los argumentos de Guridi —esto ameritaria una tesis
aparte- pero parece que, su claridad logica es inferior a su habilidad escolastica. Por ejemplo,
incurre en peticion de principio cuando arguye como argumento el prodigio de las rosas:

Las rosas admirables que brotaron sobre la escabrosa cima del Tepeyac, y cortadas por Juan Diego,
puso en la tilma de éste con sus propias manos la Reina del os Angeles, para que al extenderse aquella,
apareciese pintado el prodigioso simulacro, no se ven ni reputan milagrosas por algunos.36

Muiioz esta cuestionando la historicidad de las apariciones, y por lo tanto el contenido del
relato mismo como fuente histérica, y Guridi toma como premisa lo que él debiera probar.

Otro procedimiento de este apologista guadalupano es que trata de explicar los silencios
historicos en relacion con el milagro del Tepeyac y les quita eficacia tomandolos de uno por uno.
No es del todo increible que Zumarraga, por sus ocupaciones omitiera alguna mencion sobre el
milagro; que Sahaglin no necesitara hacer mencion porque estaba fuera del propdsito de su
discurso; que don Martin Enriquez haya escrito de prisa el documento donde se esperaria que
mencionara las apariciones; pero seria dificil explicar la conjuncion de todos los silencios. Es la
fuerza que los argumentos adquieren por lo que Perelman llama: —sna interaccion por
convergencia’?’ aunque como argumento negativo. Su escrito debio resultar brillante a su
auditorio pero contiene varias deficiencias. Por ejemplo, no explica por qué Juan Diego se dirigia
a —Flaltelolco a instruirse en las cosas divinas” en 1531 si este convento fue fundado en 1534.

Un cuarto grupo seria el de los guadalupanistas que explotan la connotacion politica. Entre
esto enumeraremos, aparte de los cientos de sermones que le dieron este sesgo al tema, a Carlos
de Sigiienza y Gongora, a fray Servando Teresa de Mier y Teran.

Finalmente en el quinto grupo estarian a los aparicionistas exaltados que defienden el
milagro con argumentos emotivos. Solamente tomaremos al mas representativo de ellos, el

2 Idem, p. 878.

* Figura de pensamiento que consiste en una pregunta que, por lo general no espera respuesta sino acentuar algin mensaje importante en la
argumentacion.

* Emnesto de la Torre et al., op. cit., p. 923.

3 Idem, p. 866.

3 Idem, p. 868.

%7 Perelman dice que ~Si varios argumentos distintos Ilegan a la misma conclusién, ya sea general o parcial, definitiva o provisional, aumentara,
por consiguiente, el valor atribuido a la conclusion y a cada argumento”, op. cit., p. 715.
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jesuita Esteban Anticoli. Este jesuita, es el extremo opuesto al aparicionismo mesurado. En su
obra La Virgen del Tepeyac, trata de responder a casi todas las objeciones antiaparicionistas
contra las apariciones con argumentos no validos, segin Ernesto de la Torre. La pasion
aparicionista de Anticoli se desborda y pierde toda cordura al tratar de aplicar un argumento ad
personam contra el Virrey D. Martin Enriquez. Dice Ernesto de la Torre:

El autor de La Virgen del Tepeyac, o sea el P. Esteban Anticoli, S. J., arrastrado por su furor
aparicionista, no teme lastimar las reputaciones de los que no piensan como él en esta cuestion o que por
lo que han dejado escrito le son contrarios. Habiéndose visto ya cuan mal trata en su expresada obra al
respetable P. Bustamante, vamos ahora a ocuparnos del virrey D. Martin Enriquez a quien califica de
ligero, ignorante, vil, y al cual desprecia porque en su citada carta del 23 de septiembre de 1575 se
hallan cuatro verdades que no se pueden negar.38

Ademas de que el argumento ad personam se utiliza cuando no se tiene solidez en los
argumentos sobre el tema en discusion, dicho argumento es infundado. Ernesto de la Torre lo
demuestra al presentar una serie de documentos que desdicen por completo los calificativos con
que Anticoli califica al virrey Enriquez. Entre otros dice que El P. Andrés Pérez Rivas S.J. en su
Cronica y historia religiosa de la Provincia de la Compania de Jesus de México en Nueva Espafia,
en el que aparece Enriquez sumamente favorable a la Compaiiia de Jesus. Habla de la solicitud
con que invitaba a dichos religiosos, la forma en que los recibio y la deferencia con que los
trataba. Asi mismo menciona a varios autores que al hablar del dicho virrey, no se expresan
negativamente.

Toda esta informacion debié conocerla el autor de La Virgen del Tepeyac y tal vez hasta
compartia la opinion, pero debido a su silencio con relacion al milagro Anticoli lo ataca.®

Ernesto de la Torre encabeza este apartado Asi: Ciertos aparicionistas, obrando de mala fe,
inventan algunos episodios, desfiguran otros y mancillan las reputaciones mejor sentadas. La
expresion —actuando de mala fe” pudiera ser correcta si se examinan friamente las expresiones
tramposas de algunos aparicionistas. Pero si aplicamos la teoria freudiana sobre la psicologia de
masas, tendriamos qué quitar esa expresion. Dada la formacion integral y seria de los jesuitas,
seria dificil pensar en una —mala fe” para engaiar a alguien; en cambio, no es tan dificil creer que
Anticoli estaba intensamente atrapado por la pasion aparicionista.

Por este ejemplo, los anteriores y lo que podemos observar en los eventos guadalupanos,
puede comprobarse que los individuos de ese grupo estan fascinados por una idea unificadora: La
Virgen de Guadalupe es simbolo de predileccion para los mexicanos, es la protectora contra
diversos males, es una imagen diferente de las demas al tener como origen un pincel sobrenatural.
Ademas de todo lo dicho, los lideres guadalupanos gozan de una dosis extra de prestigio

Si tenemos en cuenta los rituales que anteceden a una informacion religiosa oficial, en
especial si se trata de un sermon; son procedimientos que pueden sublimar al maximo el prestigio
del comunicador. El principio de un sermoén: El exordio que presenta el tema, termina siempre
con una invitacion a orar, un silencio solemne para que tanto predicador como auditorio invoquen
al Espiritu a que hable por boca del orador. Por lo general la invocacion se hace, en los sermones
marianos, a la Virgen pero puede ser -Al Altisimo”, a —ta fuente de lo creado”, etcétera.

% Ernesto de la Torre y Ramiro Navarro, op. cit., p. 122.

% Lo que despierta la colera del padre Anticoli es el silencio Martin Enriquez en una carta enviada al rey Felipe II el 23 de septiembre de 1575
tercer virrey de México en la que habla de la ermita del Tepeyac en esta forma: — el principio que tuvo la fundacion de la iglesia que ahora estd
hecha, lo que comanmente se entiende es que el afio de 55 0 56 estaba alli una ermitilla en la cual estaba la imagen que ahora estd en la iglesia, y
que un ganadero, que por alli andaba, publico haber cobrado salud yendo a aquella ermita, y empez a crecer la devocion de la gente, y opusieron
nombre a la imagen nuestra Sefiora de Guadalupe, por decir que se parecia a la Guadalupe de Espafia. Cfi-. Emesto de la Torre, p. 104.
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Ciertamente el sermon ya esta escrito y aprendido de memoria, pero el auditorio, a partir de esa
oracion, esperaba que el mensaje fuera pronunciado bajo la inspiracion sobrenatural.

Nadie intenta engafiar a nadie, simplemente se da una mutua influencia masa-lideres que
mantiene en intensa cohesion a los individuos. Asi que cualquier argumento es valido si refuerza
la tradicion, y toda razon es suficientemente apologética para contradecir a quien la cuestione.
Por otra parte, esa pasion guadalupana es comprensible. Recordemos que todos los pueblos
construyen sus propias tradiciones; algunas apoyadas en hechos o personas reales idealizadas,
otras en entidades miticas, todo para explicarse la vida y para encontrar diferentes formas de
relacionarse con lo sobrenatural y asi hacerse menos incongruente la existencia. México, o al
menos gran parte de esta nacion, encontr6 ese recurso en la Guadalupana. Para ese grupo se
apareci6 y quedé dibujada milagrosamente en la tilma de un pobre indigena. El esfuerzo por
sentar la historicidad del milagro o por argumentar la negacion de esa historicidad, es hasta cierto
punto una discusion secundaria para las multitudes, igual que seria para los griegos del siglo IIT
a.C., una discusion sobre la real existencia o el origen de sus dioses.
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